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Die Politische Okonomie hat sich in den letzten Jahrzehnten zu einem erklarungsstarken
Analyseinstrument politischer und 6konomischer Prozesse entwickelt. Ihre strikte theoretische
Formulierung und empirische Testbarkeit haben dafiir gesorgt, dass sie auch immer starkere
Anwendung auf Fragen der internationalen Wirtschaftsbeziehungen findet. Vor allem der
Einfluss politischer Entscheidungsprozesse und Institutionen auf wirtschaftliche outcomes steht
dabei im Mittelpunkt der Analyse. Ziel dieses Proseminars ist die Einfuhrung in die
grundlegenden Modelle und Theorien der Internationalen Politischen Okonomie und deren
Anwendung auf  Fragen des Handels, der Wahrungsbeziehungen, der internationalen
wirtschaftspolitischen Koordination und regionaler Integration. Hierbei sollen dann auch die
Erfahrungen des europdischen Einigungsprozesses besonders berticksichtigt werden. Mit den so
erlernten Modellen und Ansatzen (z.B. Okonomische Theorie der Politik, Spieltheorie, Spatial
Models, u.a.) lassen sich dann auch andere politikwissenschaftliche Fragen, denen Studenten im
Laufe ihres Studiums begegnen, systematisch analysieren und erkliren. Die Politische Okonomie
bildet somit ein ndtzliches Instrumentarium, deren Anwendung (ber Probleme der
internationalen Wirtschaftsbeziehungen hinausgeht.

Voraussetzungen fiir einen Leistungsschein

- Regelmaélige und aktive Teilnahme am Seminar, max. 2 Abwesenheiten (10%)

- Lesen der Pflichtlekture!! Von den jeweiligen Referenten wird jedoch erwartet, dass sie dartiber
hinausgehen! Weitere Literaturhinweise sind auf der Website zu finden

- Halten eines Referats zu einem der Themen; max. 30 Minuten, ein Thesenpapier ist spatestens
1 Woche vor dem Referatstermin abzugeben! (20%)

- Anfertigen einer Hausarbeit zum Referatsthema: 10-12 Seiten, (70%)

Voraussetzungen fur einen Teilnahmeschein

- RegelmaRige und aktive Teilnahme am Seminar, max. 2 Abwesenheiten
- Referat oder Protokoll
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(AG 6)

1. Juli
(AGT)
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(AG 8)

15. Juli

Seminarplan

Theoretische Grundlagen

Einfiihrung. Internationale Politische Okonomie — The Nature of the
Beast

Was will das Volk? Individuelle und kollektive Praferenzen und
Nutzenfunktionen

Okonomische Theorie der (internationalen) Politik: Eindimensionale
Ré&umliche Modelle und 2-Ebenen Spiele

Spiele, Handel, Geld

Games People Play: Spieltheorie

Politische Okonomie des Handels: Nationale Préferenzen und politische
Institutionen

Handelsliberalisierung: Trade Wars and Trade Talks

Politische Okonomie der Wechselkurse

Wahrungskrisen — Governments vs. Markets?

Raumliche Modelle und deren Anwendung auf die EU

The Weapon of Choice: Spatial Models

Die EU als politisches System

Grand Bargains: Wie die EU sich selbst verhandelt

Die Européische Wahrungsunion: Wie konnte das blof3 passieren?
Die EU nach der Erweiterung: Verteilungskdampfe

Auswertung des Seminars, ELVA-Bbgen
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Literaturliste
Theoretische Grundlagen

15. April  Einfiihrung. Internationale Politische Okonomie — The Nature of the Beast
(Pamp)

22. April  Was will das Volk? Von Préferenzen und Nutzenfunktionen

P . .
(Pamp) Grundlegend: Shepsle, K./M. Bonchek (1997): Analyzing Politics. W.W. Norton. Kap. 2, 3, 4

Weiterfiihrend: Morrow, J. (1994): Game Theory for Political Scientists. Princeton UP. Kap. 2
Mueller, D. (2003): Public Choice 111. Cambridge UP. Kap. 24

29. April  Okonomische Theorie der (internationalen) Politik: Eindimensionale Raumliche Modelle
(Pamp) und 2-Ebenen Spiele

Grundlegend: Behrends, S. (2001): Neue Politische Okonomie. Vahlen. S. 27-58

Putnam, R. (1988): ,,Diplomacy and Domestic Politics: The Logic of Two-Level
Games”, International Organization, Vol. 43, No.2, 427-460

Weiterfiihrend: De Mesquita, B. (2000): Principles of international politics: people’s power,
preferences, and perceptions. Washington: CQ Press. Kap. 9
Mitchel, D. (2001): "International Institutions and Janus Faces: The Influence of
International Institutions on Central Negotiators within Two-Level Games”,
International Negotiation, Vol. 6, 25-48

Spiele, Handel, Geld

6. Mai Games People Play: Spieltheorie
(Pamp) ) . .
Grundlegend: Riechmann, T. (2002): Spieltheorie. Vahlen. Kap. 3,4
Weiterflihrend: Morrow, J. (1994): Game Theory for Political Scientists. Princeton UP. Kap. 3,4

13. Mai  Politische Okonomie des Handels: Nationale Préferenzen und politische Institutionen

AG1 . .

( ) Grundlegend: Krugman, P./ M. Obstfeld (2004): Internationale Wirtschaft. Pearson. Kap. 9
Jesse, N. /7 U. Heo / K. DeRouen (2002): “A Nested Game Approach to Political
and Economic Liberalization in Democatizing States: The Case of South Korea”,
International Studies Quarterly, Vol. 46, 401-422

Weiterfiihrend: Milner, H. (1999): ,, The Political Economy of International Trade”, American
Political Science Review, 2, 91-114

20. Mai  Handelsliberalisierung: Trade Wars and Trade Talks

AG 2 . . T .
( ) Grundlegend: Scharpf, F.W. (2000): Interaktionsformen - Akteurszentrierter Institutionalismus in

der Politikforschung. UTB. Kap. 6

Meunier, S. (2000): “What Single Voice? European Institutions and EU-U.S. Trade
Negotiations”, International Organization, Vol. 54, No. 1, 103-135

Weiterfihrend: Milner, H. / B. P. Rosendorff (1997): “Demacratic Politics and International Trade
Negotiations — Elections and Divided Government as Constraints on Trade
Liberalization”, Journal of Conflict Resolution, Vol.41, No. 1, 117-146

27.Mai  Politische Okonomie der Wechselkurse

AG 3 . -
( ) Grundlegend: Oatley, T. (2004): International Political Economy. Pearson. Kap. 7

Bernhard, W. / D. Leblang (1999): “Democratic Institutions and Exchange-rate
Commitments”, International Organization, Vol. 513, No. 1, 71-97

Weiterfuhrend: Clark, W.R. (2002): “Partisan and Electoral Motivations and the Choice of Monetary
Institutions Under Fully Mobile Capital”, International Organization, Vol. 56, No.
4,725-749
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(Pamp)
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(AG 5)

24. Juni
(AG 6)

1. Juli
(AGT)
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Wahrungskrisen — Governments vs. Markets?

Grundlegend: Oatley, T. (2004): International Political Economy. Pearson. Kap. 8
Leblang, D. (2003): “To Devalue or to Defend? The Political Economy of Exchange
Rate Policy”, International Studies Quarterly, VVol.47, 533-559

Weiterfiihrend: Drazen, A. (2000): “Political Contagion in Currency Crises“, in: P. Krugman (ed.):
Currency Crises. University of Chicago Press.

Raumliche Modelle und deren Anwendung auf die EU
Weapon of choice: Spatial Models
Grundlegend: Shepsle, K./M. Bonchek (1997): Analyzing Politics. W.W. Norton. Kap. 5

Weiterfiihrend: Hinich, M. / M. Munger (1997): Analytical Politics. Cambridge University Press.
Kap. 3,4

Die EU als politisches System

Grundlegend: Garrett, G. / G. Tsebelis (2001): “The Institutional Foundations of
Intergovernmentalism and Supranationalism in the European Union”, International
Organization, Vol. 55, No. 2, 357-390
Tsebelis, G. / X. Yataganas (2002): “Veto Players and Decision-making in the EU
After Nice: Policy Stability and Bureaucratic/Judicial Discretion”, Journal of
Common Market Studies, VVol. 40, No. 2, 283-307

Weiterfiihrend: Hix, Simon (2005): The Political System of the European Union. Palgrave.

Grand Bargains: Wie die EU sich selbst verhandelt

Grundlegend: Robert Pahre (1997): “Endogenous Domestic Institutions in Two-Level Games and
Parliamentary Oversight in the European Union”, Journal of Conflict Resolution,
Vol. 41, No.1, 147-174

Hug, S. /7 T. Konig (2002): “In View of Ratification: Governmental Preferences and

Domestic Constraints at the Amsterdam Intergovernmental Conference”,
International Organization, Vol. 56, No. 2, 447-476

Die Européische Wahrungsunion: Wie konnte das blo3 passieren?
Grundlegend: Krugman, P./ M. Obstfeld (2004): Internationale Wirtschaft. Pearson. Kap. 20

Hosli, M. (2000): “The Creation of the European Economic and Monetary Union
(EMU): Intergovernmental Negotiations and Two-Level Games”, Journal of
European Public Policy 7:5, 744-766

Weiterfiihrend: Kénig, T. /7 S. Hug (2000): “Ratifying Maastricht Parliamentary Votes on
International Treaties and Theoretical Solution Concepts”, European Union
Politics, Vol. 1, No. 1, 93-124

Die EU nach der Erweiterung: Verteilungskampfe

Grundlegend: Konig, T. / T. Brauninger (2004): Accession and Reform of the European Union
A Game-Theoretical Analysis of Eastern Enlargement and the Constitutional
Reform, European Union Politics, VVol. 5, No. 4, 419-439
Baldwin, R. / M. Widgren (2003): “A Study of the Constituional Treaty’s Voting
Dilemma”, Working Paper.

Weiterfiihrend: Weise, C. (2002): “How to Finance Eastern Enlargement of the EU”, DIW
Discussion Papers 287 http://www.enepri.org/Publications/Wp014.PDF
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